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Harmonogram wdro � enia CLP. 
Nowy system klasyfikacji, 
oznakowania i pakowania -

czy tylko dodatkowe koszty???
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Andrzej Krze � lak
Marcela Palczewska-Tuli � ska
Punkt Konsultacyjny ds. REACH
Ministerstwa Gospodarki oraz
Polskiej Izby Przemys
u Chemicznego
Instytut Chemii Przemys
owej im. Prof. Ignacego Mo � cickiego , Warszawa
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Zmiany przepisów UE
od 20.01.2009

� W Dyrektywie 67/548/EWG:
Za
� cznik I skre� lony – zast� pienie go odniesieniem do cz�� ci 
3 za
� cznika VI do rozporz � dzenia CLP;

� W Dyrektywie 1999/45/WE:
Zast� pienie Za
� cznika I z Dyrektywy 67/548/EWG 
odniesieniem do cz�� ci 3 za
 � cznika VI do rozporz � dzenia 
CLP;

� W obydwu dyrektywach:
Terminy stosowania dotychczasowych zasad klasyfikacji i 
oznakowania odpowiednio substancji [Dyr. 67/548/EWG] lub 
preparatów (mieszanin) [Dyr. 1999/45/WE], o czym b� dzie 
mowa w dalszej cz�� ci wyst� pienia. 
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Harmonogram wdro � enia
CLP – Substancje (Nie kcem, ale muszem)
� Klasyfikacja:

� Karty charakterystyki:

� Oznakowanie:

20.01.2009 01.12.2010 01.06.2015

Po staremu Muszem , ale Za
� cznik VI
Po nowemu Mogiem, ale nie Muszem

Po staremu i po nowemu Muszem
Tylko
po nowemu
Muszem

20.01.2009 01.12.2010 01.06.2015

Po staremu Muszem , ale Za
� cznik VI
Je� li klasyfikacja po nowemu, to po 

nowemu Muszem Wy
� cznie po nowemu Muszem

Wy
� cznie
po nowemu
Muszem

20.01.2009 01.12.2010 01.06.2015

Po staremu Muszem , ale Za
� cznik VI
Po nowemu Mogiem, ale nie Muszem

Po staremu i po nowemu Muszem
Tylko
po nowemu
Muszem
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Harmonogram wdro � enia
CLP – Preparaty (Mieszaniny)

� Klasyfikacja:

� Karty charakterystyki:

� Oznakowanie i pakowanie:

20.01.2009 01.12.2010 01.06.2015

Po staremu Muszem , ale Za
� cznik VI
Po nowemu Mogiem, ale nie Muszem

Tylko
po nowemu
Muszem

20.01.2009 01.12.2010 01.06.2015

Po staremu Muszem , ale Za
� cznik VI
Je� li klasyfikacja po nowemu, to po nowemu wy
 � cznie Muszem

Wy
� cznie
po nowemu
Muszem

20.01.2009 01.12.2010 01.06.2015

Po staremu (1999/45/WE) Muszem , a po nowemu Mogiem, ale nie Muszem Tylko
po nowemu
Muszem

Je� li substancje i mieszaniny sklasyfikowane po nowemu,
to po nowemu i po staremu w kartach Muszem
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Harmonogram wdro � enia
Chyba nie warto wychodzi � przed szereg…

� Rozporz� dzenie przewiduje wspó
istnienie systemu obecnego i systemu 
CLP w okresie przej� ciowym.

� Do dnia 1 grudnia 2010 r. sporz� dza si� etykiety substancji zgodnie z 
nowym systemem CLP, o ile klasyfikacja zosta
a sporz� dzona zgodnie z 
tym systemem. W kartach charakterystyki substancji mo� na zawrze�
klasyfikacj� w nowym systemie wraz z obowi� zkow� klasyfikacj� zgodn� ze 
starym systemem.

� Do dnia 1 czerwca 2015 r . przedsi� biorstwa w przypadku substancji musz�
stosowa� stary i nowy system w klasyfikacji i kartach, a oznakowanie musi 
by� wg CLP. Dla mieszanin mog� dowolnie stosowa� jeden z dwóch 
systemów. Je� eli zostanie wybrany nowy system, etykieta b� dzie musia
a 
zosta� sporz� dzona zgodnie z tym systemem, przy czym w karcie 
charakterystyki b� dzie trzeba poda� obydwie klasyfikacje.

� Od dnia 1 czerwca 2015 r. obecnie obowi� zuj� ce dyrektywy zostan�
uniewa� nione i zast� pione rozporz� dzeniem CLP.
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REACH, a CLP
pod wzgl � dem terminów…
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Mieszanin zgodnie z CLP
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CLP – Konsekwencje wdro � enia
� Konieczno�� weryfikacji w stosownych terminach zarówno kart charakterystyki, jak i 

oznakowania opakowa� substancji i mieszanin przez przedsi� biorstwa 
wprowadzaj� ce je do obrotu – konieczny nak
ad dodatkowej pracy i koszty.

� Konieczno�� opracowania i wydrukowania w stosownych terminach nowych etykiet 
na opakowania substancji i mieszanin zgodnych z wymaganiami rozporz� dzenia 
CLP przez przedsi� biorstwa wprowadzaj� ce je do obrotu – konieczny nak
ad 
dodatkowej pracy i koszty.

� Z uwagi na jednakowy wp
yw rozporz� dzenia na wszystkie przedsi� biorstwa, których 
regulacja dotyczy, trudno oczekiwa� znacz� cego wp
ywu na wewn� trzn�
konkurencyjno�� gospodarki. Z drugiej strony nie mo� na wykluczy� (cho� to ma
o 
prawdopodobne), � e podobnie jak ma to miejsce w przypadku rozporz� dzenia 
REACH (a zw
aszcza rejestracji wst� pnej w okresie 1 czerwca – 1 grudnia 2008 r.) 
niektóre przedsi� biorstwa w „nie� wiadomo� ci” obowi� zuj� cego prawa nie dokonaj�
reklasyfikacji w obowi� zuj� cych terminach – konsekwencje prawne i finansowe.

� Przyj� cie zasad klasyfikacji i oznakowania substancji i mieszanin na takich samych 
warunkach, jakie obowi� zuj� w UE, a tak� e b� d� obowi� zywa� na ca
ym � wiecie –
wp
ynie dodatnio na zewn � trzn � konkurencyjno �� gospodarki.

� Wraz z rozporz� dzeniem REACH i innymi aktami prawnymi wydanymi na 
okoliczno�� poprawy kontroli i zarz� dzania chemikaliami – rozporz� dzenie b� dzie 
mia
o korzystny wp
yw na zdrowie ludzi i na � rodowisko, poprzez zapewnienie 
pe
niejszej informacji dla odbiorcy substancji lub mieszanin, dotycz� cej zagro� e�
stwarzanych przez chemikalia oraz stosowania si� do zalece� dotycz� cych 
bezpiecznego ich stosowania – docelowo jednakowych na ca
ym � wiecie.
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Raport RPA i London Economics & DTC 
dla DG Enterprise & Industry KE (05.2006) 
� Pakiet 1: Prawdopodobny wp
yw (kosztów i zysków) wdro� enia 

GHS na przedsi� biorstwa chemiczne zmuszone do
reklasyfikacji i oznakowania substancji i mieszanin na potrzeby 
zarówno rynku unijnego, jak i pozaunijnego. Prace oparte o 
kwestionariusze i rozmowy z przedsi� biorstwami i 
stowarzyszeniami przemys
owymi.

� Pakiet 2: Mia
 na celu ocen� , jak wdro� enie GHS wp
ynie na 
ogólno� wiatowe relacje handlowe ze szczególnym 
uwzgl� dnieniem wp
ywu tego wdro� enia na eksport 
chemikaliów z UE i import tych� e na obszar UE. Wykonano 
ilo� ciowe obliczenia skutków handlowych na podstawie 
zró� nicowanych scenariuszy opartych o solidnie zdefiniowane 
za
o� enia oraz najlepsz� praktyk� naukow� przy tego typu 
modelowaniu.
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Raport RPA i London Economics & DTC 
maj 2006 – Scenariusze do kosztów 

1. Najwi� kszy zakres pokrywania si� z obowi� zkami 
rejestracyjnymi wynikaj� cymi z REACH, dopuszczaj� cy okres 
sze� ciu lat na klasyfikacj� i oznakowanie substancji, a 
nast� pnie dalsze pi�� lat na klasyfikacj� i oznakowanie 
mieszanin – w sumie okres przej� ciowy obejmuj� cy 11 lat –
tzw. opcja „6+5”.

2. Okres trzech lat na klasyfikacj� i oznakowanie substancji, a 
nast� pnie dalsze dwa lata na klasyfikacj� i oznakowanie 
mieszanin – w sumie okres przej� ciowy obejmuj� cy 5 lat – tzw. 
opcja „3+2”.

3. Równie� okres trzech lat na klasyfikacj� i oznakowanie 
substancji, a nast� pnie dalsze pi�� lat na klasyfikacj� i 
oznakowanie mieszanin – w sumie okres przej� ciowy 
obejmuj� cy 8 lat – tzw. opcja „3+5”.
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Substancje Mieszaniny
Koszty ca
kowite

Bez IT Z IT w
� cznie

Scenariusz 1 („6+5”) 32 117 211 276

Scenariusz 2 („3+2”) 40 211 319 391

Scenariusz 3 („3+5”) 40 163 270 342

Raport RPA i London Economics & DTC 
maj 2006 – Wyniki w mln €
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Raport RPA i London Economics & DTC 
maj 2006 – Scenariusze dla skutków handlu
1. „GHS wdra� any globalnie, UE opó� niona”:

GHS jest wdra� any na poziomie � wiatowym; okres przej� ciowy dla krajów
pozaunijnych wynosi 3 lata dla substancji i 5 lat dla mieszanin; w przypadku UE 
odpowiednio: 11 i 6 lat – znacz� ce opó� nienie w stosunku do reszty � wiata.

2. „GHS wdra� any jednocze� nie na � wiecie i w UE”:
GHS jest wdra� any na poziomie � wiatowym; okres przej� ciowy dla krajów
pozaunijnych i UE: 3 lata dla substancji i 5 lat dla mieszanin (okres 3 lat w UE 
koresponduje z harmonogramem obowi� zku klasyfikacji i oznakowania substancji 
na
o� onym rozporz� dzeniem REACH).

3. „GHS wdra� any globalnie przy opó� nieniu UE zwi� zanym z cz�� ciowym wdra� aniem 
REACH”:
GHS jest wdra� any na poziomie � wiatowym; okres przej� ciowy dla krajów
pozaunijnych wynosi 3 lata dla substancji i 5 lat dla mieszanin; w przypadku UE 
odpowiednio: 6 i 5 lat – ma to zwi� zek z dwoma pierwszymi terminami rejestracji 
substancji zgodnie z rozporz� dzeniem REACH.

4. „Fragmentaryczna klasyfikacja i oznakowanie na poziomie � wiatowym” lub 
„scenariusz najbardziej pesymistyczny”:
GHS nie jest wdra� any; wszystkie kraje / bloki handlowe wracaj� do w
asnych 
uprzednich systemów klasyfikacji i oznakowania lub systemów nowo utworzonych 
tam, gdzie ich wcze� niej nie by
o; nie przewiduje si� aprobaty europejskiego 
systemu klasyfikacji i oznakowania.
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Raport RPA i London Economics & DTC 
05.2006 – Skutki dla handlu mi � dzynarodowego

Scenariusze
Straty [mln €]

Eksport Import

Scenariusz 1: „3+5”:„11+6” (UE znacznie opó� niona do 
reszty � wiata)

224 184

Scenariusz 2: „3+5”:”3+5” (równowaga UE ze � wiatem) 0 0

Scenariusz 3: „3+5”:„6+5” (pewne opó� nienie UE zwi� zane 
z wdra� aniem REACH do reszty � wiata)

113 74

Scenariusz 4: Nic si� nie zmienia („ka� dy sobie rzepk�
skrobie”)

504 420
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2007 – Rozwa� ane opcje do szacowanych 
kosztów wdro � enia CLP w UE przez KE

1. Trzy lata na reklasyfikacj� substancji i dwa lata na reklasyfikacj� mieszanin 
(tzw. opcja „3+2”). Zbie� no�� terminu reklasyfikacji substancji z pierwszym 
terminem rejestracji substancji w REACH.

2. Trzy lata na reklasyfikacj� substancji i cztery do 5 lat na reklasyfikacj�
mieszanin (tzw. opcja „3+4/5”). Zbie� no�� terminu reklasyfikacji substancji z 
pierwszym terminem rejestracji substancji w REACH. Wi� cej czasu na
reklasyfikacj� mieszanin.

3. Sze�� lat na reklasyfikacj� substancji i pi�� lat na reklasyfikacj� mieszanin 
(tzw. opcja „6+5”). Tutaj pierwszy okres przej� ciowy zrównano z terminem 
REACH rejestracji substancji w przedziale 100 – 1000 ton rocznie, podczas, 
gdy ca
y okres przej� ciowy pokrywa ca
y „rejestracyjny” okres wdra� ania 
REACH.

4. Jedena� cie lat na reklasyfikacj� substancji i sze�� lat na reklasyfikacj�
mieszanin (tzw. opcja „11+6”). W tym przypadku okres przej� ciowy dla 
substancji pokrywa ca
y „rejestracyjny” okres wdra� ania REACH, a okres 
przej� ciowy dla mieszanin „wyskakuje” poza okres „rejestracyjnego”
wdra� ania REACH.
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Szacowane koszty wdro � enia CLP w UE
Ocena wp
ywu Komisji (2007) [w mln €]

Opcje

„3+2” „3+4” „3+5” „6+5”
„11+6

”
Sk
adniki kosztów

Koszty wyliczone przez RPA 391 358 342 276 Brak

Utracone korzy� ci handlowe 0 18 27 80 269

Koszty robocizny na przedwczesn�
reklasyfikacj� mieszanin

100 44 25 0 0

Koszty robocizny na funkcjonowanie 
systemu dualnego

53 106 132 212 370

Ca
kowite koszty 544 526 526 568 Brak
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Szacowane ca
kowite
koszty wdro � enia CLP (w UE i NL)

Scenariusz
Koszty 
w mln €

Wdro � enie CLP – substancje do 2010 r., 
mieszaniny do 2015 r.*

526*

Wdro � enie CLP TYLKO w przemy � le 
holenderskim**

145**

*) IMPACT ASSESSMENT of the Regulation of the European Parliament and of t he Council on classification,
labelling and packaging of substances and mixtures, and amending Directive 67/548/EEC and Regulation 
(EC) No 1907/2006, [COM(2007) 355 final], [SEC(2007 ) 853].

**) Dutch survey into the consequences of the CLP Regula tion for the Dutch business sector, SIRA Consulting
B.V., Edisonbaan 14 G-1, 3439 MN Nieuwegein, HOLANDIA,  11 marca 2008 r.
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GHS na � wiecie
� ród
o: The Linde Group , kwiecie � 2009

http://www.unece.org/trans/danger/publi/ghs/impleme ntation_e.html
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CLP w UE, a GHS na � wiecie
� ród
o: Broszura Merck’a n/t GHS

20.01.2009
Wej� cie w � ycie 

CLP

1.12.2010
Substancje

1.06.2015
Mieszaniny

Nowa Zelandia
GHS wdra� any od 
wrze� nia 2006

Japonia
Etapowe wdra� anie: Od 1 grudnia 
2008  wszystkie substancje 
wymienione w Ustawie o 
Bezpiecze� stwie i Zdrowiu 
Przemys
owym oraz mieszaniny 
zawieraj� ce takie substancje 
musz� by� zaklasyfikowane i 
oznakowane zgodnie z GHS

Tajwan
Od 1 stycznia 2009 
wszystkie substancje 
i mieszaniny musz�
by� zaklasyfikowane 
i oznakowane 
zgodnie z GHS

Korea
Wszystkie substancje 
musz� by� zaklasyfikowane 
i oznakowane zgodnie z 
GHS do 30 czerwca 2010. 
Mieszaniny – odpowiednio 
do 30 czerwca 2013

USA, Kanada
Aktualnie przeprowadzane s�
jedynie konsultacje. W chwili 
obecnej nie opublikowano � adnego 
harmonogramu wdra� ania systemu

http://www.unece.org/trans/danger/publi/ghs/implementat ion_e.html
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WNIOSKI
1. Obserwuj� c zmiany w zakresie klasyfikacji i oznakowania substancji i 

mieszanin na � wiecie – dostosowanie si � do nowych wymogów jest 
nieuchronne , je� li chce si� gospodarowa� chemikaliami w sposób 
ujednolicony i jednakowo obowi� zuj� cy zarówno w UE, jak i na ca
ym 
� wiecie.

2. W Polsce, o ile nam wiadomo, nie by
y wykonywane w skali makro analizy 
kosztów wdro� enia rozporz� dzenia CLP, ale nale� y przyj�� z du� ym 
prawdopodobie� stwem, � e ich wysoko�� b� dzie si� kszta
towa
a na 
poziomie szacunków wykonanych dla Holandii. 

3. Podej� cie globalne – SAICM (Strategic Approach to the International 
Chemicals’ Management) – Strategiczne Podej� cie do Mi� dzynarodowego 
Zarz� dzania Chemikaliami – g
ówne za
o � enia strategii:

• Wspieranie ograniczania ryzyka;
• Szerzenie wiedzy i informacji na temat chemikaliów;
• Zarz� dzanie: wzmacnianie instytucji, prawa, polityki;
• Wzmacnianie mo� liwo� ci rozwojowych;
• Ograniczanie nielegalnego handlu mi� dzynarodowego;
• Ci� g
a poprawa dzia
ania i sposobów post� powania.
4. Zaanga� owanie mi� dzynarodowych organizacji w koordynacj� , w tym m.in.: 

OECD, FAO, WHO, WTO, ILO, UNDP, UNEP, UNIDO, UNEP, CEFIC oraz 
wielu innych.
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Dzi� kujemy
za uwag �

Kontakt:
Andrzej Krze +lak
Tel. +48 22 568-20-33,
Tel. kom. +48 505 140 899
E-mail: Andrzej.Krzeslak@ichp.pl
Marcela Palczewska-Tuli , ska
Tel. +48 22 568-20-32 lub +48 22 568-20-39
E-mail: Marcela.Palczewska-Tulinska@ichp.pl


